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     Новый двухтомник по истории социальной политики приглашает читателя в путешествие по хорошо известным и в то же время, незаметным и забытым, страницам советской истории. Возможно, кому-то из читателей представляется, что исследование по истории социальной политики должно было бы представлять собой  систематизированное изложение основных направлений социального конструирования и помощи; некоторые читатели, возможно, подумают, что издатели, ошибочно уделили столь значительное место в сборнике подробному разбору стратегий написания жалоб ветеранами войны в первые послевоенные годы или карикатурам на бытовое поведение из журнала Крокодил и «случайно» совместили в одной коллекции публикации о гулаговской системе трудармий в годы войны, повседневной жизни студенчества в 1920-е годы и статью об ивановском интердоме. Однако внимательное чтение статей живо и аргументировано информирующих нас о той или иной странице повседневной жизни прошлого, приводит к выводу, что  объединение всех этих разнородных статей в сборнике, посвященном советской социальной политике, является хорошо продуманным.       

     История советской социальной политики в целом – относительно новая тема для  исследований советской истории. Известно, что в американской советологии новый взгляд на советскую социальную политику, а именно обнаружение у советского государства  наряду с репрессивными функциями классовой борьбы также и некоторых функций государства всеобщего благосостояния (welfare state) на рубеже 1970-1980-х годов, привело к серьезному пересмотру прежних подходов к советскому обществу и появлению нового ревизионистского направления в историографии. Наиболее яркие представители этого направления – Шейла Фицпатрик и Стивен Коткин
 – показали, что репрессивная политика советского государства была тесно связана с мерами государственной помощи и поддержки, а также – с возможностями продвижения вверх по социальной лестнице внутри новой советской иерархии. 

      Что касается отечественных авторов,  советская социальная политика сравнительно недавно начала вызывать исследовательский интерес. Среди публикаций, чьи авторы стараются осмыслить характер,  методы и последствия советской социальной политики, прежде всего можно назвать предшествующие публикации редакторов данного сборника,
  а также, публикации по истории советской повседневности.
 Особенно важным вкладом среди последних представляется работа Натальи Козловой, показавшей связь между  усвоением нового языка описаний социальной реальности и  «культурностью»; приобретением новой советской идентичности и продвижением по социальной лестнице.
 Внимание советскому социальному регулированию и социальным аспектам мотивации труда на советском предприятии было также уделено в публикациях, посвященных истории крупных московских заводов – Электрозавода и завода Серп и Молот.
 Публикации исследователей гендерных отношений в советском обществе, в свою очередь, наметили основные направления критики советского варианта политики гендерного равенства, подчеркивая двойную занятость женщины в рамках контракта «работающая мать».

     Несмотря на эти публикации, комплексное изучение значения и разнородных последствий  советской социальной политики  находится лишь в начальной стадии.  

     С другой стороны, в социологической традиции сложившейся на «Западе», социальная политика чаще всего рассматривается как система установлений, мер и практик, осуществляемых  государством, общественными и благотворительными организациями и направленных на обеспечение благополучия граждан. Таким образом, социальное благополучие граждан оказывается связанным с устойчивым демократическим развитием, а государству (welfare state) отводится важная роль в целенаправленной деятельности по перераспределению ресурсов среди граждан. Существующие сегодня  классификации режимов welfare (наиболее известным является, вероятнее всего, предложенное Эспинг-Андерсен деление  режимов welfare на либеральные, консервативные и социал-демократические
) разработаны лишь на основе изучения стран Западной Европы и Америки. Хотя многие современные исследователи государства всеобщего благосостояния в целом согласны с необходимостью усовершенствования существующих классификаций и включения Советского Союза и других бывших социалистических государств Восточной Европы в существующие типологии,
 эта проблема продолжает оставаться дискуссионной.
   

      Рассматриваемая двухтомная публикация вносит значительный вклад в дискуссию о сущности советской социальной политики.  Ее отличает целый ряд новаторских подходов. Во-первых, это стремление объединить отечественных и зарубежных исследователей – в сборник были включены как работы российских исследователей, так и переводы работ зарубежных авторов, в одном случае даже работа, опубликованная американской исследовательницей Бернис Мэдисон в 1960м году. Среди российских исследователей также присутствуют как широко известные, так и новые имена, в целом внушительно представляющие региональное разнообразие России. Такая композиция сборника позволяет читателю увидеть сходства и различия в интерпретациях и сформировать свой взгляд на проблемы советской социальной политики. Во-вторых, сборник следует хронологическому подходу (первый том посвящен 1920-1930-м годам, второй – 1940-1980м), что позволяет выделить значительные хронологические отличия в целях и методах советской социальной политики, часто остающиеся «незамеченными» в социологических публикациях о советском welfare state. В третьих, сборник в значительной степени построен на региональном материале и использует впервые вводимые в оборот архивные документы. Наконец, один из разделов сборника непосредственно посвящен гендерным аспектам социальной политики,
 а  значительное количество статей в той или иной степени используют гендерный подход, проливая свет на «неочевидные» и нередко сложные пересечения гендерных и социальных иерархий. 

     Кроме вышеперечисленных достоинств публикации, хочется отметить, насыщенность сборника иллюстративным материалом. Публикуемые плакаты, фотографии, рисунки и карикатуры являются важными не только для создания «духа эпохи», но и рассматриваются многими авторами статей в качестве важного материала для анализа.   

     Во вступительной статье к первому тому составители сборника отмечают, что книга задумывалась, как «средоточие нескольких перспектив – история советской социальной политики, социальной истории и культуры советской повседневности» (т1, 9). Также во вступительной статье вводится и одна из основных проблем, с которой сталкиваются все, кто когда-либо начинал заниматься советской социальной историей – зыбкость и неопределенность грани между декларативными и реальными элементами социальной политики (т1, 8). Эта проблема прослеживается и в статье Линн Мэлли, где громкие заявления советской власти о необходимости привлечении женщин к общественной жизни противопоставляется маргинальному положению молодых женщин в местных комсомольских организациях (на примере деятельности ленинградского Театра Рабочей Молодежи), и в статье Александра Морозова, посвященной тяжелой жизни казанских безработных на фоне громких деклараций о помощи людям труда в 1920-е годы. Однако авторы сборника не ограничиваются лишь констатацией отличий декларируемого от реального (в этом случае книга вряд ли бы привнесла что-либо новое по сравнению с советологическими публикациями времен холодной войны), но в каждом конкретном случае, внимательно прослеживают: что именно из декларируемого воплощалось в жизнь, как оно интерпретировалось предполагаемым адресатом (например, молодыми женщинами или безработными) и к каким разнонаправленным последствиям эта реализация приводила.

      Многие проблемы, которым посвящены публикации первого тома сборника, являются практически неисследованными. Такой, например, представляется уже упомянутая история помощи безработным в ранние советские годы, попытки предотвращения жестокого обращения с детьми, рассматриваемые в статье Ольги Бендиной или новая для отечественных исследователей тема формирования публичного дискурса о сексуальности и подходов к половому воспитанию в 1920е годы, рассматриваемые в статье Артемия и Натальи Пушкаревой.  Взгляд через призму социальной политики позволяет узнать много нового и о тех исторических событиях и процессах, которые, казалось бы, изучены уже довольно широко. Так, например, разрушительные последствия революции и гражданской войны для социальной жизни всех слоев российского общества (далеко не только тех, кого можно отнести к представителям состоятельного или образованного сословия) явственно выступают в статье Юлии Морозовой, показывающей, что традиционно высокая грамотность жителей немецкой автономии существенно снизилась. «Неожиданным» представляется и международное сотрудничество Советской России в отношении помощи голодающим детям – противоречия в советской и чехословацкой интерпретации «блага детей» подробно анализируются в статье Татьяны Смирновой. Работа Светланы Тулаевой, в продолжение темы, поднятой Шейлой Фицпатрик, демонстрирует непосредственную связь между движением «ударничества»/стахановским движением с одной стороны, и растущей социальной дифференциацией с другой.    

    Второй том сборника продолжает начатые дискуссии о направлениях, методах и противоречиях советской социальной политики. В качестве методологических источников для написания второго тома упоминаются феноменологический подход к истории и работы немецких историков по истории повседневности (Елена Ярская-Смирнова, Павел Романов, Наталия Лебина). Таким образом, анализ вновь оказывается направлен не столько на декларации о «процветании советских граждан» или «на свидетельства ужаса эпохи», сколько на «ее многочисленные противоречия, лакуны, механизмы, при помощи которых люди достигали внутренней свободы, подстраивали под себя многочисленные правила и регуляции, добивались определенного уровня социальной интеграции и притирки разнообразных бюрократических и идеологических механизмов к повседневным нуждам» (т2, 10).  Такой анализ призван предотвратить упрощенный черно-белый взгляд на советскую  историю, столь характерный для раннего пост-советского историописания.

         Послевоенный период, представленный во втором томе сборника, оказывается еще более  непростым для анализа социальной политики, возможно, именно вследствие видимого «отсутствия» громких событий в этой области.  Наиболее фундаментальные проблемы социальной политики этого периода анализируются, с моей точки зрения, в статьях именно зарубежных авторов. Так, Крис Бартон предпринимает смелую попытку рассмотрения политики в области здравоохранения периода позднего сталинизма с точки зрения «государства благоденствия» и приходит к выводу о наличии некоторых признаков, на основании которых можно было бы говорить о формулировании понятия социального гражданства уже в тот период времени (т2,190).  В тоже время, Энн Лившиц на основании анализа реформирования средней школы в военные и послевоенные годы, пришла к выводу о том, что реализация этих реформ способствовала «дальнейшей стратификации советского общества, декларативно упраздненной ранне-советскими школами» (т2, 172).   

      Многие публикации второго тома обращаются к темам регулирования семейных и бытовых взаимоотношений советских граждан. Так статья Елены Жидковой посвящена ранее неисследованным практикам «посредничества» партийных и профсоюзных организаций  в решении семейных конфликтов и контроле над исполнением родительских обязанностей. При этом особое внимание автор уделяет роли этой деятельности в поддержании советского гендерного контракта «работающей матери».  Противоречия в повседневных практиках советской женственности анализируются также на основе анализа публикаций сатирических журналов (Мария Антонова) и социальных правил использования автомобиля (Ростислав Кононенко).  В свою очередь, статья Галины Карповой анализирует сложности и противоречия  повседневных практик советской антиалкогольной кампании вплоть до периода перестройки.

     Различные периоды советской истории представлены в двухтомнике, к сожалению, неравномерно. Так, в первом томе большинство статей посвящено 1920м, а не 1930м годам. И это вполне объяснимо – 1920е годы – это период, который лишь недавно был «открыт» заново российскими историками, период относительной свободы развития многих социальных инициатив, в том числе инициатив «снизу» и международных. Поэтому, столь интересно читать, например, о дискуссиях об определении «нуждающихся» в Казанской губернии (Александр Шамигулов) или формировании социальной группы «советского студенчества» (Гузель Амалиева). Однако, один из наиболее трагических периодов советской социальной политики – с начала первого пятилетнего плана до окончания Второй мировой войны, тот период когда она была особенно тесно переплетена с репрессиями, депортациями и дискриминацией, по-прежнему остается сложным для анализа.  В тоже время второй том сборника делает важный шаг и в этом направлении тоже, публикуя две статьи, одна из которых посвящена политике в отношении детских домов на Кубани накануне и сразу после немецкой оккупации (Кринко, Хлынина, Юрчук), а другая – анализирует повседневные практики выживания мобилизованных в трудовые армии на Урале (Георгий Гончаров).

     В целом, на первый взгляд столь разрозненные публикации двухтомника, с моей точки зрения, способствуют выделению нескольких проблемных моментов, требующих дискуссии и дальнейших исследований.  Одним из таких моментов является проблема равенства и социальной справедливости. Как известно, СССР провозгласил себя страной, где все граждане, независимо от социального происхождения, пола и принадлежности к той или иной этнической группе, являются равными в своих правах и возможностях. Поэтому, социальное выравнивание по определению являлось одной из декларируемых целей советской социальной политики – например, практики перераспределения жилья и ресурсов в пользу «неимущих» хорошо показаны в статьях Марка Мееровича и Александра Шамигулова, опубликованных в первом томе сборника. Однако, на протяжении всего периода существования советского государства социальное, гендерное и этническое неравенство являлось постоянным фактором повседневной жизни. Таким образом,  важным представляется обращение авторов сборника к опыту выживания и взаимодействия с советскими властными структурами  социальных групп, оказавшихся в особенно бесправном положении – женщин, которым было отказано в проведении операции по искусственному прерыванию беременности по закону 1936 года (Наталия Лебина); поволжских немцев, ставших жертвами депортации и «мобилизованных» в трудармию в период войны (Георгий Гончаров); инвалидов Великой Отечественной войны, деятельность которых по защите собственных прав в первые послевоенные годы убедительно представлена как одно из проявлений социальной активности населения, оказывающей давление на властные структуры, ответственные за выработку социальной политики (Екатерина Чуева). 

       Проблема социального неравенства и практик выживания и взаимопомощи различных групп населения Советского Союза, ставших жертвами социальной дискриминации, представляется плодотворной темой для будущих исследований. Например, распространение выработанной методологии анализа механизмов социальной дифференциации и способов, которыми различные социальные группы могли добиться улучшения своего положения, на другие группы населения – представителей других депортированных этнических меньшинств, матерей-одиночек и незаконнорожденных детей (новых социальных категорий, появившихся после принятия закона о семье в 1944 году), эвакуированных «в тыл», спецпоселенцев, несовершеннолетних домработниц 1920-1950х годов и многих других – могло бы не только существенно расширить наши знания по советской социальной истории, но и оценить историческую роль этих механизмов.

           Другой важной темой для продолжения дискуссий, которая может быть сформулирована на основе публикаций двухтомника, является изучение и описание методов осуществления политик государственной заботы и контроля.  Публикации сборника приводят довольно широкий ассортимент мер, используемый для реализации социальной политики – от конвоирования до театральной постановки и карикатуры, от уголовного наказания за аборт до «товарищеского суда», от выдачи хозяйственного мыла и осенне-зимней одежды ветеранам войны до создания пропаганды массового туризма, от изменения инфраструктуры общественного питания до закона о «паразитах».  Более углубленное изучение этой проблемы, вероятно, может быть связано с дальнейшим исследованием практик повседневной работы таких институтов как, например, центров социально-правовой помощи  беременным женщинам при женских консультациях, гулаговских амбулаторий, дружинников (вопрос о практиках работы бригад содействия милиции поднят в статье Наталии Лебиной во втором томе сборника), женсоветов и интернатов для «аномальных» детей. Были бы интересны и исследования ориентированные на биографии или опыт профессиональной деятельности тех, кто осуществлял социальную политику – в данном сборнике подобное направление исследований частично представлено в статье Криса Бартона, анализирующей, среди прочего, реформаторскую деятельность министра здравоохранения Сергеева (1947-1953).  

     Сборник также вносит существенный вклад в исследование краткосрочных и долгосрочных последствий советской социальной политики. Так, опубликованные материалы показывают, что политические плакаты и смешные картинки из Работницы и Крокодила не просто критиковали нравы, но и ставили своей целью идентификацию советских людей, разделение их на «своих» и «чужих», а исследования послевоенных социальных мифов в отношении гендерных ролей помогают понять причины популярности «естественных» представлений о мужской и женской природе в первые годы пост-социалистических реформ.  Представляется особенно важным продолжение изучения влияния тех или иных решений в области социальной политики на уровень солидарности и атомизированности общества, повышение или понижение гражданской активности. Таким образом, публикация двухтомника способствует развитию исследований  социальной политики и намечает некоторые из направлений таких исследований.
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Рецензия на книгу: Черносвитов Е.В. Социальная медицина. Учебное пособие для студ. высш. учеб. заведений. М.: Гуманит. изд. центр ВЛАДОС, 2000. 304 с.

Учебный курс “Социальная медицина” входит в образовательный стандарт по специальности 350500 – Социальная  работа, которая была введена в вузах  бывшего Советского Союза  в 1991г. параллельно с учреждением одноименной профессии. Рецензируемое издание продолжает серию учебных пособий, выпускаемых Гуманитарным издательским центром ВЛАДОС и Московским государственным социальным университетом в рамках государственной программы научно-методического обеспечения специальности «Социальная работа». Следует приветствовать издательскую активность в этом направлении, способствующую накоплению учебных текстов и расширению проблемного поля социальной работы – этого нового феномена для российских образования, науки, занятости. 

Книга «Социальная медицина» издателями представлена в качестве «первого учебного пособия, освещающего в простой и доступной форме основы социальной медицины» (из аннотации), и автор уверен, что хотя в России «подобные работы еще не издавались … наше общество достаточно созрело, чтобы осознавать и решать проблемы, которые находятся в компетенции социальной медицины» [с.3]. Констатируя новый уровень развития общественных отношений, эта публикация выдвигает на первый план вечную проблему лечения не болезни, а человека со всеми его особенностями, склонностями, помещенного в определенный социальный контекст. Осуществление такого социального проекта возможно только объединенными усилиями врача и социального работника, который помогает больному совладать с трудностями социального и социально-психологического характера. Впрочем, в пособии предлагается решить проблему радикальным способом – ввести должность социального медика, который и возьмет на себя всю заботу о социальном здоровье общества и социальной реабилитации отдельных граждан.

В книге две части и шестнадцать глав. Первая, наиболее крупная часть посвящена общим вопросам социальной медицины. Здесь рассматриваются истоки и эволюция дисциплины, начиная от целителей эпохи фараона Эхнатона до социальных потрясений ХХ столетия, связанных с войнами и миграцией, с их «многочисленными психическими нарушениями и травмами» [с.13], ростом преступности и такими проблемами, как «комплекс неполноценности, который охватывает побежденный народ, и комплекс вины, испытываемый народом-победителем» [с.12]. Вопросы социального неравенства, преломляемые в ракурсе здоровья, которые входят сегодня в тематическое ядро мировой социальной медицины, к сожалению, остаются за рамками и этой главы, и всего пособия.  

Важные параграфы об истории социальной медицины во второй главе пособия включают лишь краткую характеристику таких направлений дореволюционной и советской России, как учение о социальной патологии, социальная гигиена и советская гигиена, советская научная школа психиатрии, а также германского, английского и американского опыта развития социальной медицины двадцатого столетия. Автор даже приписывает Институтам социальной медицины в США и Великобритании функцию отцовства по отношению к социальной работе, которая, по мысли Е.В.Черносвитова, появилась в этих странах после второй мировой войны [с.19]. Отметим, кстати, что США и Великобритания недавно отмечали столетие образования и практики социальной работы. 

Более удачными представляются параграф о вскрытии взаимосвязи «власти, формы правления и социально-медицинских концепций», в котором автор разбирает репрессирующую функцию психиатрии в период позднего социализма [с.20-21], и глава о качестве жизни пожилых людей. Следует отметить интересную главу о современных интерпретациях психосоматической сферы человека, которая фактически выводит читателя на сравнительный анализ психоаналитического, гуманистического, клинического и психофармалогического дискурсов. Автор не только освещает основные идеи каждой традиции, но и приводит критику их положений. В заключительной главе книги разбираются основы различных школ психотерапии.

В пособии выделяются проблемы социальной медицины, актуальные на постсоветском пространстве («вынужденные переселенцы», знахарство, коммерциализация медицины, безответственность рекламы, «эротизация населения», снижение качества профилактической работы с группами риска и психиатрическими пациентами, «десоциализация детей»), а также общие проблемы, фиксируемые как в России, так в странах Запада в связи с научно-техническими достижениями: «генная инженерия, клонирование, криогенизация, трансплантация и имплантация органов, эвтаназия, селекция, экспериментирование на людях, омолаживание, изменение половой принадлежности и др.» [с.21-22]. Вынуждены отметить, что оба перечня представляет собой смесь из научных подходов, субъективированных оценочных клише, медицинских практик и этических регламентов, отобранных при помощи определенной идеологии, к которой склоняется сам автор. В последующих главах книги эта идеология раскрывается во всей своей полноте. 

Так, уже в третьей главе при обсуждении смысла понятия «социопатия», под которым автор понимает «все негативное, имеющее истоки и корни в нашей реальности и прямое отношение к общественному здоровью» [с.23], оказывается, все плохое в нашей реальности должны диагностировать, прежде всего, психиатры и психологи. В более узком смысле социопатии трактуются в учебном пособии как «всякого рода расстройства поведения, изменение образа жизни, рода деятельности, семейного положения» [с.28]. При таком определении существует вероятность, что весьма многие из читателей смогут примерить на себя ярлык «социопата». В приводимом здесь же примере автор красноречиво поясняет: «отец [двух погибших взрослых сыновей] стал… придирчивым и несправедливым… развил бурную общественную деятельность – решил заняться правозащитным делом. Его поведение приобрело явные психопатические черты. По сути своей, это пример социопатии» [с.29]. Неудивительно, что после страшной трагедии в семье человек может изменить свое отношение к жизни, а общественная работа порой дает шанс совладать с депрессией и вернуться к жизни. Однако акценты в учебном пособии расставлены по-другому: человеку приписывают диагноз, причем общественная деятельность служит дополнительным аргументом для создания образа больного.

Четвертая глава обсуждает «закономерности возникновения, развития и распространения в обществе здоровья» [с.47] и заболеваний. Актуальным представляется сама постановка вопроса о политике охраны здоровья, сложных феноменах инфекционных болезней и медикаментозной безопасности. Однако текст изобилует сентенциями, которые совсем не ожидаешь увидеть в современном учебном пособии, предназначенном для социальных работников. Автор яростно нападает на противозачаточные средства, приводя лишь односторонние доводы: «Последствия применения этих препаратов хорошо известны: бесплодие, выкидыш, рождение уродов. Более того, каждая десятая, систематически принимающая противозачаточные препараты, погибает от острого нарушения мозгового кровообращения» [с.56]. При этом в пособии более никак не обсуждается контрацептивная культура, а социально-медицинские аспекты абортов и беременности подростков затрагиваются в параграфе с характерным названием «Медико-деонтологические проблемы смертной казни и эвтаназии». 

На фоне репрессивных мер, применяемых в СССР к токсикоманам и их родителям, современные попытки объяснить алкоголизм, наркоманию и токсикоманию социально-экономическими или психологическими условиями кажутся автору явно несостоятельными. При этом авторская трактовка токсикомании как извращения вкуса привлекает своей оригинальностью: «как же иначе объяснишь то, что подростки до потери сознания нюхают, например выхлопные газы машины или поедают собачий кал?» [с.232]. Однако, скорее всего, считает Черносвитов, причины лежат в генетических особенностях: «у родителей с отягощенной патологией наследственности рождаются дети – токсикоманы или наркоманы («мутанты», «дегенераты», «выродки», по разной терминологии)» [с.58]. Автор совершенно не согласен с «психологизаторами наркомании в том, что токсикоманы, алкоголики и наркоманы очень разные и по личностным, и по характерологическим, и по способностям переживания и мышления субъекты» [с.58]. Таким образом, будущим социальным работникам навязываются такой язык и такие формулы, вопреки которым собственно и развивается современная гуманистическая профессия
. 

Автор увлечен идеями Лебона и Фрейда о психических эпидемиях, психологии масс и криминальной толпе [с.58-71]. По сравнению с этой темой, внимание практически вовсе не уделяется проблемам бедности и дискриминации. Вместе с тем, автор справедливо ставит важный для социальной медицины вопрос о проблемах беженцев и вынужденных переселенцев [с.72-80], затрагивая проблемы их правового статуса, гражданства, охраны здоровья, занятости и образования. Московская прописка и идеологические установки автора выразились в его удовлетворении усилиями столичных  властей, наладившими «взаимодействие со всеми городскими организациями, имеющими отношение к регулированию миграционных потоков» [с.79]. Как видно, речь идет и о многочисленных, хорошо известных будущим социальным работниками по публикациями в печати и телепередачам, дискриминационным мерам московской мэрии и уличным проверкам паспортного режима. Во всяком случае, читатель может убедиться, что: «одним из следствий многолетней работы по регулированию миграционных потоков является, в частности, изменение национального состава вынужденных мигрантов в сторону увеличения удельного веса этнических россиян» [с.79]
. 

Интересная по замыслу и насыщенная случаями из жизни глава 6 «Социальная медицина и чрезвычайные ситуации» вводит читателя в странный и опасный мир инвалидности.  Здесь мы узнаем, что политическое участие инвалидов «есть не что иное, как спонтанный способ реабилитации» [с.94], который имеет «две стороны: позитивную, ибо это явление можно расценивать с медико-социальной позиции как способ гиперсоциализации (то есть компенсации), и негативную, то есть уводящую инвалидов от решения их насущных проблем» [с.93]. Получается, что социальная медицина есть не критика медикалистского подхода и не гуманизация медицинских практик, а, как и двести лет назад, медикализация всей социальной жизни. 

По мысли Фуко, медицинская политика восемнадцатого века заключалась в тотальной медикализации населения. Этот процесс связан с созданием системы «медицинской полиции», которая наряду с экономической регуляцией и охраной правопорядка должна была обеспечивать здоровье и благополучие населения, ставшее в тот период объектом наблюдения, анализа, интервенции и модификации. Уже тогда фиксируется необходимость создания более тонких и адекватных механизмов власти и контроля над этим самым населением, которое понимается в качестве реального или потенциального трудового ресурса. Биологические характеристики населения, понимаемые не только как различия между богатыми и бедными, здоровыми и больными, но и с позиций большей или меньшей пригодности для работы и обучения, перспективой выжить, умереть или заболеть, – становятся важнейшими факторами экономики и государственного управления. Относительно общества, здоровья, болезней, условий жизни, жилища и привычек стало формироваться «медико-административное» знание, которое обеспечило фундамент социальной политики девятнадцатого века и во многих отношениях остающееся авторитетным и в дальнейшем (Foucault, 1980. P.170-172).  

Рецензируемое пособие последовательно воспроизводит подобную идеологию медикализации: опыт общественной деятельности и отстаивания прав редуцируется здесь к биологическому инстинкту «адаптирования с окружающей средой» [с.94] или патологическим наклонностям личности: «случается, что инвалид, став социопатом с чертами сутяжничества, начинает судебным путем требовать от государства все больших благ» [с.96]. Обвинение и виктимизация родителей детей-инвалидов, как и биологизация поведенческих отклонений – задача автора, достигаемая в представленных иллюстративных кейсах, каждый из которых может вполне быть положен в основу голливудского триллера. В одном случае стокилограммовый слабоумный сын насилует и убивает мать, о чем становится известно отцу, который в этот момент выполняет задание по поимке террористов, захвативших самолет; полковник милиции немедленно умирает от инфаркта миокарда, не сумев обезвредить опасную группу, в результате чего самолет с пассажирами и экипажем взрывается в воздухе. В другом случае мать и отец несколько лет пытаются выяснить, кто из них генетически виновен в том, что их дети один за другим рождались с астмой и клептоманией, в результате отец теряет работу, а мать кончает с собой. Вывод один – семья вовремя не обратилась к социальному медику, а все из-за того, что такого вида помощи у нас пока еще не было. 

Пожалуй, апофеозом репрезентации социальной медицины как всепоглощающего контролирующего института является глава 8, посвященная вопросам секса и пресловутой «эротизации населения». Здесь автор прямо заявляет, что «единственной инстанцией, которая способная контролировать эротическую сторону жизнедеятельности общества, является социальная медицина» [с.127], которая, продолжает автор, может исследовать и купировать такие страшные для общественного здоровья явления, как перверсии (там же). Черносвитов сразу оговаривается, что «сейчас о “сексуальных меньшинствах” следует писать и говорить осторожно, ибо для них создана прочная правовая база (право на гомосексуализм)…. Теперь они, вроде бы, во всем равноправные граждане… Но только не для медицины» (с.130-131). Автор пособия утверждает, что все существующие объяснения перверсий сходятся в главном: это есть болезнь, причем неизлечимая (с.132).  Гомофобные установки автора учебного пособия налицо: «И хотя современные гомосексуалисты пошли в политику, искусство, журналистику, в коммерцию… вряд ли они могут стать выразителями интересов широких слоев населения, даже манипулируя его сознанием и зомбируя его в отношении наклонностей и влечений. У «сексуального большинства» против «сексуального меньшинства» есть мощная врожденная психологическая защита» [с.134].  Позднее автор приоткрывает завесу тайны над тем, что на самом деле происходит в кабинете уролога: оказывается, «спорные случаи, касающиеся определения врожденного или приобретенного гомосексуализма, порой легко разрешаются в урологическом кабинете: предстательная железа является сильнейшей эрогенной зоной, способной изменить сексуальную ориентацию» [с.202]. Налицо иллюстрация того, о чем говорит И.С.Кон в своей книге [Кон, 1998] и в электронных публикациях. По его мысли, несмотря на то, что Всемирная организация здравоохранения выражает позицию мировой медицины, что  гомосексуальность не является болезнью и не подлежит «лечению», многие отечественные психиатры и сексопатологи, отчасти по невежеству, а отчасти продолжая традиции советской репрессивной психиатрии, которая патологизировала любые индивидуальные особенности, не вписывавшиеся в официальный канон «советского человека», продолжают считать гомосексуальность опасным «половым извращением», нагнетая в общественном сознании страх и нетерпимость. 

Вспомнив о том, что «и самый опустившийся бомж – это человек, и поэтому является субъектом закона о правах человека» [с.85], автор позже вновь возвращается к гуманистической риторике, когда приходит к выводу о том, что «мутанты, как показывают клинические наблюдения, это больные люди, а не преступники» [с.233]. Мутантами в данном случае, очевидно, он называет сексуальных «первертов». Позиционируя себя сторонником Ломброзо [с.149], который был известен своими идеями об «атавизме» преступника и «особенно не щадил женщин-преступниц», Черносвитов рассказывает о важности учета в социальной медицине особенностей личности и характера преступника. К сожалению, данная тема раскрыта довольно скупо [с.148-150], хотя автор имеет богатый опыт эмпирических исследований в данной области.

Интересно, что вторая часть пособия «Прикладная социальная медицина» уделяет чрезвычайно много внимания строению тела и характеру, продолжая традиции, которым не одна сотня лет, и где идеи Ломброзо – лишь небольшой эпизод в истории такого широко известного направления, как морфология человека. В учебном пособии типологиям человеческого характера на основании строения тела, пола и физиологии посвящено 74 страницы, или почти одна четвертая всей книги [с.159-233]. Такое повышенное внимание к спорным теориям, безусловно, дает пищу для размышления: если социальный работник затрудняется с определением причин в ситуации, когда его клиент испытывает трудности социального плана, на помощь всегда придет методика классификации на основе визуальных признаков или затверженные «истины», напоминающие астрологические прогнозы: «В отчаянии астеник может совершить убийство… педофилы тоже чаще всего астеники» [с.206]; «среди представителей данного <психастенического> типа редко встречаются мошенники» [с.208]; «сексуальные проблемы действительно занимают важное место в жизни истерического типа» [С.209] и так далее. Пламенный революционер – это, оказывается, аффективно-неустойчивая, паранойяльная личность [с.215].

В ходе обсуждения морфологических сюжетов автор приходит к нетривиальным выводам относительно социальной сущности тела [с.172], хотя это, порой, соседствует с морализаторскими клише: «культуризм – крайняя степень извращения социо-биопрограмм человека»; «женские прелести <фотомоделей> отражают тягостную синдромологическую картину нарушения всех составляющих функции деторождения» [с.173]; «женщины красят ногти лаком разного цвета в разные периоды, иногда совершенно не давая себе отчет, почему они выбирают тот или иной цвет. Это тоже характерный социальный синдром» [с.182]. Такое пристальное внимание к телу индивида и всего социального организма традиционно для профессиональных интересов врача, который в восемнадцатом веке стал великим советником, экспертом благодаря власти медицинского знания. При этом именно функция гигиениста, а не престиж терапевта, сделала его позицию настолько политически важной, чтобы в девятнадцатом столетии он смог аккумулировать экономические и социальные привилегии [Foucault, 1980, p.177].  Выражая обеспокоенность технологическим прогрессом современной медицины и задумываясь о связанных с ними дилеммах этического характера, автор рецензируемого пособия по сути дела стоит на тех же позициях административно-медицинского контроля за всеми сферами жизни человека, которые получили свое оформление более двухсот лет назад и живы до сих пор.

При чтении учебного пособия Черносвитова порою создается впечатление, что автор предпочел использовать возможность обратиться к 10 тысячам потенциальных читателей «Социальной медицины» (это обозначенный тираж книги) не только в качестве педагога, излагающего накопленные поколениями ученых знания ученых и понятийный аппарат дисциплины. Автор предстает в образе одетого в белый халат пламенного трибуна, властного эксперта, бичующего язвы современного общества, уверенно излагающего выношенную доктрину. На это указывают некоторые особенности структуры «Социальной медицины» –  во-первых, весьма скромная библиография, состоящая всего лишь из 35 наименований, включая издания с такими чисто медицинскими названиями, как «Клиническая иммунология», «Медико-биологическая статистика», «Справочник врача общей практики». Во-вторых, – отсутствие таких распространенных дидактических приемов, как вопросы к занятиям, рекомендованная литература по разделам, других привычных атрибутов учебного пособия. Автор откровенно заявляет в последней фразе Заключения «так получилось, что «Социальная медицина» в целом проникнута пафосом противостояния всевозможным спекуляциям, профанациям и мистификациям вокруг проблем, которые до сих пор в России не решались адекватно» [с.299].

Мы полагаем, что этот пафос противостояния помешал автору преодолеть собственную политическую ангажированность, а профессиональная ограниченность неожиданно обернулась другой своей стороной – стремлением распространить медикалистский дискурс на все стороны общественной жизни. Попытка гуманизировать медицину в запале благородной борьбы за моральный идеал оказалась забыта, и вот мы уже увлечены вслед за патологом, который стремится все современное общество рассадить по склянкам со спиртом, подобно служителю Кунсткамеры. У этих склянок, по мысли уважаемого Черносвитова, должны стоять социальные медики, строго следящие за любыми отклонениями от нормы. В такой идее нет ничего оригинального. Сама идея социальной медицины восходит к «медицинской полиции» восемнадцатого века – времени, когда отношение к человеку как к предмету рациональной регуляции воплотилось в разнообразных практиках контроля, в том числе в таких сферах, как тюрьмы, фабрики, клиники, сексуальность и психиатрия. Общим принципом управления в них выступает способ контроля, который М.Фуко называет власть-знание. Человек здесь становится объектом рациональной регуляции и анализа, подобно тому, как наше тело оказывается объектом, открытым для наблюдения при медицинском обследовании. 
Тем самым управление социальным порядком оказывается насыщенным авторитарными практиками медицинской интервенции и контроля, относящимися не только к заболеванию, но и общим формам существования и поведения, в том числе, сексуальности. Сфера сексуального, по мысли М.Фуко, в особенности за последние двести лет, постоянно подравнивалась под четко определенную норму развития от детства и до старости и благодаря имеющемуся тщательному описанию всех возможных девиаций, организации педагогического контроля и медицинского лечения; и вокруг всего этого моралисты, а особенно медики создали целый тезаурус отвращений [Foucault, 1990, p.36-37]. То, как Фуко оценивает контроль над сексуальностью в истории Европы, адресовано и нашим современникам, пекущимся об оздоровлении общества:  «Было ли это чем-то другим, как не средством абсорбции всех бесплодных удовольствий, в пользу генитально фокусированной сексуальности? Все это болтливое, подобное пару, внимание вокруг сексуальности – не мотивировано ли оно одной основной заботой: обеспечить рост населения, воспроизвести рабочую силу, увековечить форму социальных отношений; короче, конституировать сексуальность, которая была бы экономически полезной и политически выгодной?» [Foucault, 1990, там же].

Дискуссия о социальной медицине как науке, учебной дисциплине и сфере профессиональной деятельности пока только разворачивается на постсоветском пространстве, вытесняя социальную гигиену и претендуя на предметную область социальной психологии, социальной работы, социальной педагогики. Слышны даже голоса, смело обосновывающие учреждение новой синтетической науки – «здравологии» [Тогунов, 2002]. Представляется бесспорным одно – такие дискуссии, развитие образовательных программ, посвященных социальному контексту здоровья и болезни должны обсуждаться только с позиций прав человека, уважения к личности и в рамках демократических подходов к смягчению социальных проблем. В противном случае мы имеем дело с претензиями медицинских профессионалов на тотальный контроль, идущий рука об руку с тотальностью политической, хорошо нам знакомой по недавней истории.
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Рецензия на книгу:

ОКНО В РУССКУЮ ЧАСТНУЮ ЖИЗНЬ. СУПРУЖЕСКИЕ ПАРЫ В 1996 ГОДУ. М.: Academia, 1999. 263 с.   

Это исследование показывает российские семьи в период беспрецедентной

трансформации постсоветского общества середины 90-х годов. Структурные

изменения затронули все стороны жизни общества, повлияли на состояние брака

и семьи, отношения между супругами, родителями и детьми. Усилилась гендерная

асимметрия в общественной и приватной сфере. Проблемы домашнего насилия

вышли из тени и стали предметом академических и общественных дискуссий,

профессиональной практики психологов, юристов и социальных работников.

Проект исследования супружеской жизни в современной России,

по итогам которого написана книга, объединил в 1996 г.

ученых из Москвы и Цинциннати (США); среди авторов - Наталья Римашевская,

Дина Ванной, Марина Малышева, Лиза Куббинс, Елена Мещеркина, Марина

Писклакова.

Работа свидетельствует о формировании в отечественной науке о семье новой и

весьма многообещающей перспективы. Речь идет о гендерном подходе, в котором

привычные для здравого смысла объяснительные модели подвергаются сомнению, а основные понятия переопределяются. Важнейшим показателем качества браков

оказывается не количество разводов, а личное благополучие и

удовлетворенность всех членов семьи - детей и взрослых. Главной ценностью

семейных отношений выступает не число детей, а справедливость, взаимное

уважение в семье. Именно эти категории должны, по мнению авторов, стать

предметом социальной рефлексии.

Глава "Супружеские отношения в современной России" открывается

социально-исторической преамбулой о патриархальных и авторитарных воззрениях дореволюционной России, а также об особенностях политики сексуальности и репродуктивного поведения в советский и постсоветский периоды. Среди наиболее важных социальных и культурных противоречий 90-х годов авторы выделяют следующие: коммунистическая риторика равенства полов и реальная половая сегрегация сферы занятости; патриархальность нормативных предписаний брачного и семейного поведения, экономическое стимулирование возврата к традиционным гендерным ролям; интроверсивность русского характера, привычка полагаться на авторитарные структуры. В этой же главе, опираясь на богатый демографический материал и статистику, авторы описывают социальный контекст жизни русских семей, который характеризуется растущей неопределенностью, в связи с чем увеличивается необходимость строить тесные супружеские отношения. В итоге семья оказывается источником психологической

стабильности, авторы подчеркивают необходимость семейной политики,

поддерживающей равенство полов. Эгалитарные отношения в семье являются

неизбежной частью социального развития, необходимым условием эффективного и

экономного использования человеческих ресурсов (с. 22).

Вторая глава посвящена исследовательским методам, способу построения

выборки, основным демографическим переменным: этим работа выгодно отличается от многих других отечественных публикаций по фамилистике, где вопросам методического плана уделяется от силы несколько абзацев. В качестве

городского поселения была выбрана Москва, а Псковская и Саратовская области

представили сельские массивы выборки, Авторы применили в исследовании не

только опрос, но и глубинное интервью, что помогает лучше понять важность

реализации гендерных ролей для супругов, стратегии разделения труда в

домашней сфере. Там, где в книге звучат живые голоса людей, аргументация

исследователей становится еще более убедительной. Глава "Семья в русском

обществе" перекликается по своим задачам и содержанию с первой. Однако здесь

речь идет о переменных качествах жизни супругов - респондентов выборки.

Дается информация о здоровье, болезнях, потреблении алкоголя, составе

домохозяйств и удовлетворенности жизнью. Читатель получает представление о

виде занятости и других социально-экономических характеристиках опрошенных.

Все эти данные представлены в гендерном и территориальном разрезе, так что

получается весьма внушительная картина.

В последующих четырех главах обсуждаются гендерные представления и

характеристики респондентов, разделение труда в семье и принятие решений

супругами, качество брака и мысли о разводе, домашние конфликты и насилие.

Много внимания уделяется описанию инструментальности и сенситивности как

особенностей характера супругов, влияния этих свойств на качество брака.

Привлечение американских измерительных шкал дает любопытный материал,

который может быть полезен в сравнительных исследованиях. Авторы порой

опровергают содержащиеся в западных теориях стереотипы. Исследование

начиналось с традиционного предположения, что власть осуществляется через

принятие решений о распределении ресурсов, которое обычно осуществляется

мужчиной. Но в реальности, пишут авторы, обнаружилось, что в традициях

советского общества "российские супруги предпочитают, чтобы женщины

занимались семейным бюджетом. Вследствие того, что ресурсы были слишком

скудны, требовалось настоящее искусство в растягивании семейного бюджета на

покрытие всех нужд. Оно заключалось не только в рациональном расходовании

денег, но и в изнурительных поисках дешевых товаров, стоянии часами в

очередях и планировании расходов до мельчайших деталей. Эта рутинная

повседневная работа не соответствовала мужским амбициям и подрывала мужской

авторитет" (с. 77). В ходе исследования выяснилось, что более одной трети

состоящих в браке мужчин и женщин предпочитают, чтобы женщина распоряжалась деньгами, однако зарабатывать деньги, по мнению большинства респондентов, должен супруг. Насколько же сильными должны быть патриархальные идеалы в обществе, где в 1994 г. 91% женщин были заняты в народном хозяйстве, и без заработка жен очень немногие семьи смогли бы выжить, однако их деньги рассматривались как дополнительный вид дохода (с. 77-78).

В книге выявлены нюансы семейных культур среди населения Саратовской и

Псковской областей. Любопытным образом трансформировались на фоне социальных и экономических преобразований гендерные роли в сельской семье. Саратовцы в большей степени предпочитают совместное ведение домашнего хозяйства, но считают, что зарабатывать деньги - это дело мужа. В Псковской области зарабатывать хотят совместно, но предпочитают, чтобы именно жена вела

домашнее хозяйство. Такие расхождения объясняются большей экономической

депрессивностью Псковской области, где меньше возможностей для мужской

занятости. В связи с этим псковские мужчины участвуют в ведении подсобного

хозяйства наряду с женщинами, трансформируя свою роль кормильца, имеющего

заработок, в роль домашнего кормильца, занятого на своем участке. Подобная

ситуация может породить иллюзии относительно гендерного эгалитаризма,

комментируют авторы, но это не совпадает с фундаментальными структурами

гендерного сознания.

Вопросам разделения труда в семье посвящена пятая глава книги. Речь идет о

приватной и публичной сферах как ипостасях патриархальной культуры: мужчине,

как правило, приписывается ответственность за публичную сферу, а женщина

властвует в приватной. Подобное разделение ответственности довольно широко

распространено в России, но данные свидетельствуют о том, что здесь

происходят некоторые изменения. Самые интенсивные и явно выраженные

изменения зафиксированы в Москве, причем наиболее традиционно мыслящими

остаются мужчины. Однако, хотя женщины по- прежнему продолжают отвечать за

традиционные обязанности в доме (приготовление пищи, стирка, забота о

детях), практика совместного ведения домашних дел растет как в городе, так и

на селе. Решения по семейным проблемам в значительной мере принимаются

супругами совместно. Мужчины участвуют в покупках, уборке квартиры, мытье

посуды, ведении семейного бюджета, планировании досуга, заботятся о

престарелых родителях. Но забота о пожилых членах семьи, как и любая другая

эмоциональная работа, все же в основном считается женской. В современных

западных обществах, комментируют авторы, функции снятия стрессов,

психологическая поддержка и консультирование лежат на профессионалах и

достаточно институциализированы. В России же такие специалисты большинству

людей недоступны. Этот вид деятельности "недооценивается как мужчинами, так

и самими женщинами, хотя здесь требуются не только время, но и немалые

душевные силы" (с. 121).

Урбанизация не смягчила феномен "отсутствующего отца": как в сельской, так и

городской семье отцы практически невидимы для своих детей. Данные

показывают, что на селе мужчины меньше всего стремятся к воспитанию

собственных детей, даже если принимают участие в иных домашних заботах.

Экономический кризис общества в значительной мере способствовал и

отстранению бабушек от семейных обязанностей, поскольку вышедшие на пенсию

женщины теперь вынуждены искать подходящую работу для поддержания своего

существования. С одной стороны, с уменьшением роли и присутствия бабушек в

семье снижается давление традиционных воззрений на молодых супругов, которые

теперь могут строить эгалитарный образ жизни, не опасаясь осуждения со

стороны старшего поколения. С другой стороны, растет нагрузка на женщин по

ведению домашнего хозяйства и уходу за детьми.

Восприятие качества брака анализируется с привлечением шкалы

сенситивности-инструментальности. Любопытно, но, возможно, вполне

закономерно то, что те переменные, которые были определены как значимые для

качества брака в США, оказались нерелевантными для России. В США для обоих

супругов самым важным в качестве брака остается индивидуальная сенситивность

каждого из супругов: "два человека, которые научились быть эмоционально

чуткими и отзывчивыми к чувствам друг друга, имеют больше шансов преуспеть в

создании супружеских отношений субъективно высокого качества". Судя по

исследованию, качество брака в России ассоциируется с традиционными

супружескими отношениями: "большая доля россиян хотели бы, чтобы семью

содержал мужчина, а жена могла оставаться дома". Однако в оценке качества

браков важна удовлетворенность разделением труда как в ведении домашнего

хозяйства в целом, так и в уходе за детьми обоими супругами, особенно

женщинами. Возникает противоречие между жесткими ролевыми предписаниями

патриархального толка и невозможностью реализовать их на практике. "Супруги

обременены идеей о мужчине как о главе домохозяйства, который

должен обеспечить свою семью, а также представлением о женщине как о

домохозяйке, ответственной за эмоциональное благополучие членов семьи" (с.

186). Когда эти ожидания не могут быть реализованы, возникают трудности и

неудовлетворенность качеством брака.

Одно из достоинств работы - исследование вербального и физического насилия в

партнерских отношениях. Этой теме, которая до недавнего времени была весьма

редкой в публичных выступлениях и средствах массовой информации, посвящена

седьмая глава книги. Исследование показало, что примерно четверть всех

женщин испытывают по отношению к себе физическое насилие в браке, причем в

сельской местности насилие распространено в большей степени, чем в Москве.

Насилие, свидетелем которого люди становятся в родительской семье, - это

последовательный и мощный фактор, способствующий вербальному и физическому насилию, переживаемому в собственном браке (с. 213, 224). Кроме того, вероятность насилия в семье тем выше, чем меньшим количеством ресурсов

(доход, образование, работа) обладает женщина. При этом доход не является

решающим фактором в супружеских отношениях (возможно, потому, что

исследование проводилось в период кардинальных экономических перемен, когда

доходы брачных партнеров примерно одинаковы и практически все с трудом

добывают средства для содержания семьи). Алкоголь явно играет свою роль в

домашнем насилии: из тех женщин, которые пережили случаи насилия, около

половины сказали, что потребление алкоголя мужем спровоцировало инцидент (с.

236). Среди множества причин, вызывающих насильственное поведение супруга,

авторы справедливо выделяют главную - это патриархальная культура,

основанная на насилии и оставленная в наследство современным семьям России

(с. 226). Опыт работы кризисных центров для женщин, переживших домашнее

насилие, пока еще невелик; такие службы есть не во всех городах России,

получить профессиональную помощь в ситуации насилия женщинам трудно.

Заключительная глава книги вызовет интерес у читателя, изучающего семейную

политику. Кроме обобщающих выводов по исследованию, перспективам русских

браков и возможностям использования результатов проекта в социальной

политике здесь представлена дискуссия с отечественными фамилистами. Авторы

видят возможность развития российской семьи не по пути возврата к

традиционному укладу жизни с большим количеством детей и явно обозначенной

субординацией ролей, а через осознание ценности партнерства и равноправия

супругов, подкрепленного обоюдной экономической и моральной ответственностью (с. 245). В книге содержатся рекомендации для социальных работников и политических агентов. Роль социальных работников состоит не только в обеспечении инвалидов, пенсионеров или остро нуждающихся людей продуктами или денежными пособиями. Социальные работники должны быть вовлечены в движение за построение гражданского общества, защищая индивидуальные права человека и помогая начать собственное дело, коммерческие, культурные или благотворительные проекты. Их роль заключается в том, чтобы продвигать различные местные инициативы и собирать информацию о развитии групп и ассоциаций, а также о рабочих вакансиях и возможностях проведения досуга для мужчин, женщин и детей (с. 248).

Авторы ставят актуальные задачи развития местной инициативы, активизации

потенциала женщин и мужчин, предупреждения домашнего насилия. Эти задачи,

незнакомые социальным работникам середины 90-х годов и во многом тогда

невыполнимые, сегодня являются приоритетами государственных и частных

социальных служб.

Исследование приобрело бы еще большую ценность, выбери авторы своим полем не столицу, а любой другой крупный город России. Кроме того, присутствие в

книге шкалы инструментальности-сенситивности несомненно повысило бы

обстоятельность изложения материала и ценность измерительного инструмента,

сделав его доступным для повторного применения, а содержание понятий - более

ясным как на концептуальном, так и на операциональном уровне. К сожалению,

малый объем сельской выборки затрудняет сравнение с городскими данными.

Качественная методология, очевидно, была применена лишь при работе с

московскими респондентами, а жаль: глубинные интервью могли бы стать "окном"

в семейную жизнь сельчан, прояснив многое в локальных нормативных

предписаниях и практиках гендерного поведения. 

Е.ЯРСКАЯ-СМИРНОВА, Социологические исследования. №5, 2000

Иван Суслов

Повседневность постмодерна 

Рецензия на книгу: 

Массовая культура: современные западные исследования / Пер. с англ. Отв. ред. и предисл. В.В. Зверевой. Послесл. В.А. Подороги. – М.: Фонд научных исследований «Прагматика культуры», 2005. – 339 с. (ISBN 5-98392-002-2).

Около 40 лет назад Западный мир вступил в новую стадию развития, эпоху постмодерна. На рубеже 60–70-х годов идейная революция интеллектуалов взорвала простую и четкую картину мира, предлагаемую модерном. Интеллектуалы отказались от рационального подхода к исследованию мира, а потенциальная возможность объективного познания была отвергнута. 

В философских трактатах стала утверждаться идея о переходе от классического типа рациональности с ее всеупорядочивающим детерминизмом, преклонением перед Разумом с большой буквы к постмодернистской раскованности, радикальной гетерогенности, непрерывной дифференциации, отрицанием всякой упорядоченности и определенности формы. «Мир рассыпался на тысячу осколков и постмодернисты объявили это состояние естественным»
.

На протяжении последних двух десятилетий признаки постмодерна все настойчивее стали проявлять себя и в бытовой сфере. Синтез постмодернистского мятежа против идей Просвещения и развития массовых коммуникаций привел к воплощению постсовременных философских установок в повседневности западного обывателя. Постмодернизм вынырнул в реальность из сферы абстрактных рассуждений и, преломившись, удобно устроился в потребительском обществе. 

Благодаря сплаву новейших технологий и постмодернистского взгляда на мир массовая культура
 вышла на новый виток развития, и, это качественное изменение незамедлительно оказалось в объективе (социо/антропо/культуро)логов. В 2005 году отечественным исследователям современной западной массовой культуры был преподнесен поистине королевский подарок. Редакционно-издательский совет Фонда научных исследований «Прагматика культуры» выпустил сборник работ английских, американских, канадских и австралийских авторов. 

Российской аудитории был предложен качественный и «вкусный» материал для размышления. В сборник были намеренно включены разнородные по тематике и методам исследования работы, интересные широкому кругу читателей. Большинство статей посвящены повседневным практикам человека и написаны в научно-популярном формате. Таким образом, отечественному читателю предлагается в диалоге с западными исследователями задуматься над изменениями повседневной жизни человека в эпоху постмодерна. Как подмечает Л.Г. Ионин, в новейшую эпоху деятельность человека все больше ориентируется не на изменение физического состояния мира, а на деятельность посредством символов и знаков в определенном смысле на виртуальную деятельность, которая лишь в потенции предполагает изменение в физическом мире
. 

В трех статьях сборника анализируются предварительные итоги перехода некоторых видов деятельности человека из реального мира в виртуальный. Мэри Гили и Мэри Волфинбаргер, калифорнийские преподаватели маркетинга, в статье «Электронная коммерция и торговый центр: сравнительный анализ опыта покупателей» поставили вопрос о качестве удовлетворения потребностей клиента в виртуальной реальности. Эмпирическое исследование мотивов и стиля поведения покупателей, делающих заказы с помощью Интернета, продемонстрировало стирание психологической грани между реальным и виртуальным шопингом
. 

Работа профессора Джона Урри «Глобализация и взгляд туриста» привлекает к себе необычной постановкой проблемы и глубиной анализа материала. Автор приходит к выводу, что глобализация при поддержке компьютеризации размыла границы не только между странами, но и между реальным и виртуальным пространством. Кроме того, статья Джона Урри является ярким примером академической реакции на изменение объекта исследования (то есть туризма) под влиянием процессов глобализации
.

Статья «Идентичность и кибернетическое тело» Элизабеты Рейд (1998 г.) посвящена анализу границы между личностью игрока и его персонажа в многопользовательском компьютерном мире. Исследователь приходит к выводу, что граница между виртуальным и реальным миром становится все более прозрачной
.

Во времена до-модерна, утверждает Л.Г. Ионин, люди сомневались в подлинности окружающего мира, и были уверены, что мир может быть иным, чем кажется. Развивая идеи А. Шюца, российский (социо)культуролог считает, что ключевой установкой модерна как когнитивной эпохи являлось воздержание от сомнений в существовании мира, что сопровождалось отрицанием существования иных потусторонних миров. Постмодерн же признает факт функционирования множества миров (виртуальных и реального)
. 

Непростые взаимоотношения и даже конфликты между реальностью и не-реальностью красной линией проходят через большинство статей, рецензируемого сборника. Профессор Дэвид Эверетт Уиллок в статье «Реальность как предмет переговоров: хаотические аттракторы научного понимания» (1999 г.) критикует способность телевизионных технологий создавать новую реальность и преднамеренно вводить зрителя в заблуждение. Уиллок соединяет постмодернистскую концепцию Жана Бодрийяра, раскрывающую природу симулякров, и концепт аттрактора. Автор анализирует реальность, используя термины теории хаоса, в которой аттрактор определяется как «область фазового пространства, оказывающая магнетическое воздействие на систему (т.е. реальность – И.С.), будто притягивая эту систему к себе»
.

Журналист Кен Сейнс, в статье «Зоопарки, искусственные влажные леса и имитация: миры в бутылке» (выполненной в формате журналистского эссе) «обрушивается» на аттракционы дикой природы. По мнению Сейнса, человечество уже сделало первый, но самый важный шаг по дороге ведущей к искусственной реальности рая-ада, поскольку технологии имитации стали активно использоваться при воссоздании культуры
.

Статья Луизы Саффхил «Подростки зрители мыльных опер» (2001 г.) выбивается из ряда критических работ, затрагивающих глобальную и пафосную проблему идентификации реальности и не-реальности. Саффхил, опираясь на данные, полученные с помощью эмпирического исследования, сделала вывод, что сериалы для подростков вовсе не являются источником обретения чувства самоидентичности
. 

Крис Гибсон и Ребекка Паган в статье «Рейв-культура в Сиднее: картографирование молодежных пространств в дискурсе средств массовой информации» обращаются к проблеме взаимодействия субкультуры, власти и общественного мнения через призму анализа феномена картографирования пространств. Авторы демонстрируют способность СМИ искусственно конструировать образ социальной девиации, навязывая обществу определенный способ мышления.

Одним из основных признаков когнитивного стиля повседневности, по А. Шюцу, является форма социальности, а также, соответствующая ей, специфика личностной определенности действующего индивида. В первой половине XX века в капиталистической повседневности зародилась особая форма социальности, которая заключалась в интерсубъективном понимании, условием которого служит типизация и категоризация индивидуумов, вещей и явлений. Для модерна был характерен самовоспроизводящийся процесс типологических интерпретаций и переинтерпретаций, который выражался в конкретном поведении
.

В четырех статьях, рецензируемого сборника затрагивается проблема формирования образа в эпоху постмодерна. Профессор социологии Лора Гриндстафф в статье «”Реальное телевидение” и политика социального контроля» указала критикам низкокачественных телепрограмм, что и ток-шоу, и «серьезная» журналистика навязывают «правильные» модели поведения, выполняя одинаковую функцию социального контроля в обществе
.

Джулия Чен в статье «Модели и постмодернистское потребительское общество» обращает внимание читателей на статус и судьбу моделей в постсовременности. Автор предложил интересное, реферативное эссе на тему манипулирования желаниями индивида с помощью рекламы. Однако, кажется, что выводы исследователя очевидны, а сама работа носит компилятивный характер.

В статье «Выразительная плоть: стирание визуальных различий» (1998 г.) Кэтрин Падмор исследует внешние мотивы, подталкивающие людей к изменению внешнего облика. В заключении автор ставит вопрос о дальнесрочных перспективах глобальной тенденции стирания между людьми визуальных различий под давлением внешних, а не внутренних факторов
.

Работу Давида Якобсона «Формирование образа в киберпространстве: online-ожидания offline-реальность в “текстовых” виртуальных» сообществах» (1999 г.) отличает серьезная проработка теоретической базы, узконаправленный характер исследования, а также строгий и безукоризненно выполненный качественный анализ.

Парадоксально, но оказывается, что модернистская схема типизации окружающего мира не потеряла значимость и в постсовременном мире. Действительно манипуляция сознанием через рекламу и различные ток-шоу строится на использовании свойства типизации сознания. Тип внешности человека продолжает определять и модель отношения к нему со стороны окружающих. Даже в виртуальном пространстве Интернета человек ассоциативно (на основании косвенных данных) соотносит партнера с какой-либо категорией и выбирает адекватный стиль поведения. Будущий мир торжествующего постмодерна, в котором различия (гетерогенность) между людьми перестанут играть какую-либо роль, существует пока только в мечтах западных ученых.

Рецензируемый сборник содержит и три работы вне проблемного поля соотношения реальности и симуляций. Ричард Джулианотти в статье «Футбол и средства информации в Великобритании как объект культурных исследований» (1999 г) исследует развитие массовых коммуникаций в сфере футбола. Автор, являясь фанатом, увлеченно и основательно анализирует современное состояние английских фэнзинов
. Стивен Бест и Дуглас Келлнер, неравнодушные к культуре хип-хопа, в статье «Рэп, черный гнев и расовые разногласия» (1999 г.) излагают истоки и перспективы протестного рэп-движения. В статье «Контркультура и потребительское общество» (2001 г.) Джон Десмонд, Пьер МакДонах и Стефании ОۥДонохоу переосмысливают историографию, посвященную вопросу происхождения и сущности контркультуры как общественного феномена, в рамках гегелевской притчи о господине и рабе.

Таким образом, российские исследователи получили мгновенный срез новейших тенденций современной западной культуры. Анализ подходов к изучению этого феномена позволяет реконструировать конвенциональное знание западных ученых о массовой культуре. Как отмечает редактор книги В.В. Зверева, коллективный культурный опыт российских и западных исследователей заметно различаются. Интеллектуальные принципы, заимствованные из постмодернистской философской дидактики (деконструкция, идея различения, единства многообразия) к концу XX века стали органичными для западного нарративного, и обыденного знания
. 

В Советском Союзе феномен массовой культуры рассматривался как негативное явление капиталистического общества. В «Философском энциклопедическом словаре» (1983 г.), В.Л. Глазычев утверждал, что серийная продукция массовой культуры обладает рядом специфических признаков: примитивность характеристики взаимоотношений между людьми, развлекательность, забавность, сентиментальность, натуралистическое смакование секса и насилия, ориентированность на инстинкты (жажда обладания, чувство собственности, культ успеха, культ сильной личности)

После крушения СССР выяснилось, что тоталитарная разновидность массовой культуры существовала и в социалистическом обществе. Массовая культура в СССР решила «задачу создания канала трансляции социально значимой информации максимально широким слоям населения, смысловой адаптации и перевода этой информации с языка специализированных областей познания и социокультурной практики на языки обыденного понимания
.

Инерционное пренебрежительное отношение к изучению массовой культуры продолжает доминировать среди российских интеллектуалов и в начале XXI века. М.Л. Гаспаров, стремясь развеять это заблуждение, замечает, что массовая культура (серийное производство духовных ценностей) и является настоящей и представительной, а элитарная, авангардная культура находится на положении экспериментальной лаборатории
.

Рецензируемый сборник призван продемонстрировать российским ученым, что феномен массовой культуры представляет собой полноценный объект для изучения. Методология исследований может варьироваться от рефлексии собственного повседневного опыта до конструирования гипотез на основании полноценного качественного анализа интересуемой фокус группы. При этом использование постмодернистских философских теорий, объясняющих картину мира, все еще продолжает оставаться актуальным. 

Ростислав Кононенко

Автомобиль в культуре повседневности

Рецензия на книгу Bohm S., Jones C. (eds) Against Automobility. Malden, Oxford: Blackwell Publishing, 2006 

Социальные взаимодействия, складывающиеся в обществе по поводу автомобиля, находятся в центре внимания социологов и экономистов, философов и маркетологов, психологов, экологов и специалистов по рекламе. Одни авторы предлагают технические решения задач приращения прибыли и привлечения потребителей, другие подвергают критике сложившиеся практики и отношения в системе «автомобиль-общество-человек». Напомним, что автомобиль как элемент идеологии буржуазного потребления рассматривался еще в неомарксистской семиотике Ролана Барта (Барт, 2004), постмодернистских теориях Жана Бодрийара (Бодрийар, 2001). 

В России социологические публикации на тему автомобилизации появляются в конце 1970-х – начале 1980-х годов (Афанасьев, Ефимов, 1979; Ефимов, 1981; Ноздряков, 1981), когда наращивается массовое производство и растет потребление автомобилей Жигули. Те социальные изменения, которые вносятся экстенсивным и интенсивным развитием автомобильной техники в разные стороны жизнедеятельности общества: экономику, трудовые ресурсы, социальную структуру, идеологию, мораль, быт, досуг и другие сферы, охватываются понятием автомобилизации в широком смысле (Афанасьев, Ефимов, 1979). Участвуя в этих сферах жизни человека и общества, автомобиль способствует возникновению новых социальных связей.  

Если автомобилизацию можно расценить как процесс внедрения автомобиля в повседневную жизнь, то в результате этого процесса формируется новая характеристика культуры современного общества – автомобильность. По словам Джона Урри (Urry, 2004), это средство достижения «свободы дороги»: возможность передвигаться на любой скорости, в любое время в любом направлении, ограничиваясь лишь только системой транспортных развязок, которые во многих случаях соединяют между собой дом, рабочее место и точки досуга и отдыха. Автомобили предоставляют больше выбора, куда отправиться, повышая способность людей быстро перемещаться. Автомобиль потенциально дает людям власть над пространством и временем, которую человечество пыталось обрести в течение столетий, приручив коня и изобретя колесо (Николаева, 2007). Кроме того, люди получают возможность организовать свою работу, отдых, передвижение независимо, автономно от других. Однако, как представляется, идея «автомобильного» жизненного стиля, помимо своей прямой коннотации с высокими темпами и свободой, подразумевает, в том числе, и специфические условия иммобильности – в дорожных пробках, ставших неотъемлемой частью повседневности для миллионов людей. Их поведение отливается в ритуализированные практики, некоторые из них уже стали предметом интереса этнографов.  

Автомобилизация – один из главных проектов двадцатого столетия. Число автомобилей растет параллельно с экономическим развитием общества и в ответ на потребности людей. Трудно переоценить роль автомобильного транспорта в современной жизни. Независимо от социального строя и уровня экономического развития, все страны сегодня широко используют его в грузовых и пассажирских перевозках, в обслуживании, охраны правопорядка и других сферы жизнедеятельности общества. Автомобильная культура приходит все в новые и новые страны, отличаясь наиболее высокой скоростью развития в Китае. В течение прошлого века было произведено около миллиарда автомобилей и сегодня 700 миллионов из них ездят по земле. По прогнозам ученых, люди должны будут ездить на автомобилях втрое больше по сравнению с 1990 годом (см.: Urry, 2004). К 2050 году на земле, как ожидается, будет один миллиард автомобилей. По мнению Мими Шеллер и Джона Урри, доминирование автомобиля в мире сегодня является даже более системным, чем власть кино, телевидения и компьютера, которые рассматриваются обычно как глобальные технологии (Sheller and Urry, 2000), между тем, исследования  на тему «автомобиль в контексте глобализации» существенно менее представлены, как и социология автомобильности/автомобилизации в целом. И хотя опубликован ряд монографий (Appleyard, Lynch, Myer, 1971; Flink, 1988; Scharff, 1991), сейчас это направление за рубежом переживает, можно сказать, период роста (Sheller and Urry, 2000; Urry, 2004).

В рецензируемой книге «автомобильность» понимается в двух смыслах: автономия, которую дает личный транспорт, и высокая степень физической и социальной мобильности. Это, кроме того, особая культура, которая присуща многим современным людям. Однако, полная свобода передвижения в принципе невозможна, так как человек в автомобиле зависит от множества других факторов, включая дороги, топливо, регулирование движения. Эти и другие дилеммы обсуждает редактор книги Стеффен Бом с соавторами во введении, озаглавленном «Невозможности автомобильности».

Джон Урри в своей статье «Заселение автомобиля», опираясь на  статистические данные, раскрывает свою метафору освоения или обживания человеком в автомобиле улиц, дорожных пробок и других социальных пространств, между тем как положение неавтомобилистов страдает, поскольку пешеходы вынуждены мириться с препятствиями, которые создаются у них на пути, например, в школу, или месту работы автомобильными коммуникациями. Еще одну область риска и конфликтов представляют отношения видов транспорта. Кто в большей степени виноват в создании риска на дороге – водители машин или велосипедисты? Человек в автомобиле по умолчанию приобретает право загрязнять окружающую среду, находясь в относительной безопасности. По саркастическому замечанию Бэна Финчама, на дороге находиться опасно в случае, если вы не в автомобиле (P.219), и дорога к свободе оказывается вымощенной рисками для здоровья и жизни людей. Марк Дерри анализирует феномен аварий, культурные коннотации со смертельным риском, исходящим от автомобиля. 

Автомобилизация воплощает собой прогресс, однако, хорошо известны и побочные эффекты этого явления. Автомобильность, несомненно, переупорядочивает повседневную жизнь, подчиняя работу и досуг своим новым ритмам, но в то же время создает новые риски человеку и окружающей среде. Люди, привыкшие передвигаться на машинах, перестают ходить пешком (как в известной песне о гиподинамии); кроме того, непосредственная коммуникация между людьми становится более редкой из-за замкнутого пространства, в котором находятся водители и пассажиры. Иными словами, все достоинства автомобильности оборачиваются ее же недостатками.

Помимо идеи освоения внешнего по отношению к автомобилю пространства, Урри  развивает мысль о том, что машина стала местом, где происходят многие жизненные процессы, такие как работа, досуг, криминал. Автомобиль стал аналогом жилища, над которым человек реализует контроль подобно управлению бытовыми приборами. По своей позиционной значимости сравниться с автомобилем способна лишь вся сфера домашнего быта как целое (мебель, бытовая техника, различного рода «гаджеты» - портативные устройства), структурированная по основной оппозиции расстановки/среды (Бодрийар, 2001). Отметим, что функция жилища особо артикулируется с момента выпуска автомобилей с жестким верхом (Николаева, 2007).

Джоана Латимер и Ролланд Манро в рецензируемом сборнике видят автомобиль как систему материальных ценностей и предмет обмена, сравнивая его с валютой. Отметим, что исследования в этом направлении перспективны, в том числе, в аспектах сетевых обменов в сообществах владельцев или фанатов автомобилей олд-таймеров (см., например, Русаков, 2002). 

Тему контроля над уличным пространством, устанавливаемого в городах для передвижения автотранспорта, продолжает Дженифер Бонам, которая фокусируется на аспекте телесности, раскрывая влияние автомобилизации на здоровье людей. «Путешествующее тело», – это субъект, планирующий свои передвижения, – пешеход ли он, водитель или пассажир. Но автомобильность расставляет свои акценты на поведении путешественника. Уличное пространство становится ареной борьбы и споров разных категорий путешественников – пеших путников, автомобилистов, велосипедистов и – добавим – людей в инвалидных колясках. Тело подвергается дисциплинированию и приучается к мышлению о мобильности в двух смыслах, присущих современному обществу: свобода передвижения и транспорт.

Контроль над пространством обретается автомобилистами через выполнение правил дорожного движения, умелое маневрирование с использованием зеркал заднего вида и звуков гудка. Об эволюции этих инструментальных составляющих отношения «водитель-автомобиль»  рассуждает Питер Мерриман в своем анализе государственного регулирования использования автомобилей и вождения в Великобритании 50-60х годов. Роль государства в статистическом учете транспорта, планировании работы всей транспортной системой – в центре внимания статьи Пер-Андерса Форстопа, – «Расчеты в автомобильности: скорость, нулевая толерантность и демократия».  

Войдя в жизнь человека в начале ХХ века, автомобиль вскоре стал ее неотъемлемой частью и катализировал значительные культурные изменения.  Этот процесс технологизации транспорта как движителя модерна Эндрю Такер иллюстрирует историей одной американской семьи, которая в 1920е годы приобрела свой первый автомобиль. Эта покупка перевернула весь их жизненный устой, в том числе, в аспекте гендерных отношений. Ничто другое в такой степени не повлияло на качество и содержание их жизни, как та покупка автомобиля. 

 По выражению Судхира Челлы Раджана, автомобиль приучает нас к «фальшивой необходимости». То, что придумано людьми и то, без чего они ранее обходились, сегодня в силу привычки и широкого распространения стало предметом всеобщего пользования, без которого, как кажется, уже нельзя обойтись, и от этой своей тотальности и неизбежности стало социальным фактом в дюркгеймианском смысле. Автомобиль дает свободу. Но насколько либеральны современные законы, регулирующие ее? Раджан затрагивает проблему расизма, произвола дорожной полиции, классификации людей по типу автомобилей,  на которых они ездят.  

Несколько статей сборника посвящены политике репрезентации автомобильности. Дэвид Мартин-Джонс и Николь Щукин анализируют те способы, какими производство и использование автомобиля представлены в кино, на телевидении. «Мобильный капитал» как объект потребления символизируется при помощи ассоциативного ряда, сравнивающего автомашину с животными. Этот прием является сравнения капитализированного автомобиля и некапитализированной дикой природы, которая привлекает покупателя,  так же, как сексуальность. Эротизированные образы автомобиля в рекламе напоминают о машине как месте для развлечений (Николаева, 2007), но не только: женское тело и сексуальные мотивы – известный прием повышения соблазнительности товара. 

Связь машины с человеком – это основа новой гибридной технокультуры и киберкультуры; даже не будучи в автомобиле, человек связывает себя с ним. Виртуальная автомобильность как новый способ переживания реальности и способ проникновения автомобиля в повседневную жизнь – предмет статьи Джея Хиллиса Миллера. 

Автомобиль в истории общества выступает символом прогресса и освобождения человечества от неподвижности, невежества и отсталости. Автомобилизация вызывает необратимые эффекты в производственной, политической, культурной жизни общества, которые нельзя оценить однозначно. Феномен автомобилизации открывается в рецензируемой книге с множества сторон, представляя яркую картину истории и современности автомобилизированного мира, где чуть ли не каждый момент жизни связан с движением, приключениями и открытиями, но также и с новыми рисками, опасностями и различными формами неравенства. Социология автомобилизации представляет обширное поле новых интересных исследований и в аспектах потребления, конструирования новых жизненных стилей и идентичностей, глобальных и локальных культурных практик, политических стратегий, прав человека и многих других аспектов. 
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